Résumé des questions et réponses
Du séminaire sur les méthodes de recherche sur l'analyse statistique pour l'agroécologie 27/04/2023

Pour le cas de la culture intercalaire, faut-il avoir une grande taille d'échantillon ou garder une taille d'échantillon raisonnable en considérant de nombreuses covariables explicatives ?
Si vous incluez de nombreuses covariables explicatives (et leurs interactions), vous avez besoin de plus de "degrés de liberté", ce qui signifie que vous avez également besoin d'une taille d'échantillon plus grande. Mais il est vrai que plus nous avons d'informations sur les « autres facteurs », mieux c'est.
Comment analyser les interactions de type boucles de rétroaction dans le diagramme d'influence ? par exemple, la qualité du sol influençant le rendement des cultures de légumineuses et le rendement des légumineuses (biomasse) influençant la qualité du sol.
Nous pourrions avoir plusieurs modèles et parfois nous pourrions examiner la relation de X sur Y et parfois cela pourrait être l'inverse. Parfois, nous devons utiliser le diagramme d'influence pour décider si X et Y influencent tous les deux Z ou vraiment X influence Y qui influence alors Z et construire les modèles de cette manière (c'est-à-dire que dans ce dernier cas, vous pouvez modéliser X sur Y puis Y sur Z).
Plusieurs modèles, et peut-être plusieurs composants de recherche seront utiles ici. Le projet Best Bets a en fait fait un très bon travail. Ils ont suivi les changements de carbone du sol et de matière organique sur une longue période de temps sur les mêmes parcelles pour voir si différents traitements avaient des effets différents. Nous pourrions donc créer un modèle examinant ces changements au sein des exploitations au fil du temps. Mais ils sont également en mesure de comparer les résultats entre les exploitations au cours des mêmes saisons et de voir si les performances des cultures sont différentes pour celles dont la qualité du sol est meilleure.
Quelles sont les principales différences entre les méthodes de recherche en agroécologie et les autres méthodes de recherche ?
Elle peut se résumer ainsi : « Comprendre la complexité plutôt que contrôler la complexité »
J'ai souvent entendu le terme "étude d'observation" pour s'engager avec des systèmes d'EA au niveau de la ferme. Pourriez-vous fournir une référence ou un lien vers un article décrivant des études observationnelles ?
Il y a eu une discussion sur la question de savoir si le sens générique d'« étude d'observation », c'est-à-dire lorsque nous ne cherchons pas à modifier le système (ou à appliquer une intervention), mais au lieu de cela, observons le système soit par le biais d'une analyse transversale, soit peut-être en répétant au fil du temps pour regarde les changements.
Voir plus : https://www.youtube.com/watch?v=akco-dy3dSA
Cette question peut également concerner les « observations des participants » .

Quel est le nombre minimum de tests nécessaires dans la recherche sur les EA ?
Il n'y a pas de réponse fixe à cela ! Plus le système que nous essayons de comprendre est grand et complexe, plus il y a de variabilité, et plus il y a de variabilité, plus la taille de l'échantillon dont nous avons besoin pour bien le comprendre est grande. Mais le compromis est que nous n'avons pas besoin de micro-gérer les essais de la même manière que dans une station de recherche ; en passant par les FRN pour recruter des agriculteurs, on peut plus facilement avoir des études impliquant des centaines voire des milliers d'agriculteurs.
De quelle diversité parle-t-on ?
Toute sorte de diversité qui existe dans le système du monde réel que nous essayons d'analyser est potentiellement pertinente pour la recherche sur les EA. Ceux qui ont des expériences directes des contextes sont susceptibles de savoir exactement ce qui sera le plus intéressant et le plus important à saisir dans la conception et l'analyse. C'est une raison clé pour penser à ces diagrammes d'influence et les affiner au sein d'un groupe - pour essayer de comprendre quels sont les aspects les plus importants à capturer sur la base de la théorie scientifique existante et de la connaissance du contexte et des environnements locaux.

Les analyses agroécologiques sont des choses très différentes. Y a-t-il de bons arguments pour faire recherche agroécologique? Avec toute cette variabilité, que comparons-nous/que pouvons-nous comparer ?
Bien sûr! La variabilité est une bonne chose - notre objectif est de comprendre le système dans son ensemble - si nous pouvons le faire, les résultats devraient être beaucoup plus informatifs et généralisables que ceux obtenus à partir d'une approche agricole traditionnelle étroitement contrôlée. Une approche agroécologique nous aidera à mieux comprendre ce qui fonctionne où et pourquoi cela fonctionne.
Cependant, il est important de s'assurer que nous essayons de comparer des produits similaires ( par exemple , en comparant différents agriculteurs cultivant différentes cultures, nous devons faire attention aux termes exacts sur lesquels nous les comparons. 1 kg de maïs n'est pas la même chose que 1 kg de café) - encore une fois, cela doit être pris en compte dans la conception de la recherche.
Stats4SD


Find more at stats4sd.org/resources		Page 3 sur 3
